Extraits de linterview d'Alain Biseau, chargé dassion a Ifremer, coordinateur des
expertises halieutiques, (Département Ressouradsdsjues et Environnement) et membre
du comité d’avis du CIEM, par Pécheurs de Bretdégaier 2017):

Pouvez-vous nous rappeler ce qu’est le Rendement xnaal durable (RMD) et comment
il est appliqué ?

Le RMD, selon la FAO (Food and Agriculture Orgatima ou Organisation des Nations-

Unies pour I'alimentation et I'agriculture), estacplus grande quantité de biomasse que I'on
peut en moyenne extraire continGment d’'un stockisdas conditions environnementales
existantes (ou moyennes), sans affecter sensibtdemprocessus de reproduction. »

Les mots sont importants. Il s’agit de quantitécdptures et non pas vraiment de rendement.
Et puis, surtout, il s’agit d'une moyenne, ce geuwdire que selon les années on est en-
dessous ou au-dessus. En effet, cette quantiténdé@es conditions environnementales. Cela
signifie que si les conditions environnementaleangent (les conditions hydrologiques, la
disponibilité en nourriture, les relations entre &speces), I'objectif change. Il faut rappeler
deux choses. D’abord ce n’est pas un concept noyvesgpparait notamment dans des textes
de loi américains des la n de la Deuxieme Guerradiate. En n, cet objectif n’est pas un
diktat des scientifiques mais bien un engagemetitique, international pris lors du sommet
pour le développement durable de Johannesburg@h 20

Au niveau biologique, cette décision était-elle \ate ? A-t-elle été prise a temps ?

Au niveau biologique il est impératif de mainteleis stocks a des niveaux qui permettent leur
renouvellement. C’était I'objectif de la PCP de 20avec l'application de I'approche de
précaution proprement dite. Lobjectif de la noleelPCP va au-dela en visant la
maximisation des captures/débarquements sur letéwne, a savoir le RMD.

En clair, d’'un strict point de vue biologique, @viles catastrophes était/est une nécessité
tirer le meilleur parti d'une ressource (maximigeicapital pour en tirer les intéréts les plus
eleveés), c’est plutdt un objectif économique tausatisfaisant cette exigence.

La société confond souvent surexploitation d’'urclstet risque d’extinction de lI'espece. Si
I'extinction d’'une espéce marine due a la pécheegEémement rare (la péche s'arrétant
avant de capturer les derniers poissons par déauentabilité), la surexploitation est un
risque qu’il convient d’éviter.

Ce terme est en lui-méme porteur de confusionl @alongtemps été utilisé pour désigner une
exploitation qui pouvait conduire a une catastrofflefondrement du stock, la réduction des
capacités reproductives) alors qu’il est aujourd’lemployé pour désigner un niveau
d’exploitation supérieur a celui qui conduit au RMDans ce dernier cas, il s’agit davantage
d’'une mésexploitation économique. Bien évidemméum pn stock est gros et plus il y a de
reproducteurs, plus les risques d’effondrement $aibles. Toutes choses étant égales par
ailleurs (environnement, pollutions, prédateurspoyr avoir un stock le plus gros possible, il
n'y a gu'un moyen : arréter la péche... ce qui semaitontradiction avec la définition méme
du développement durable qui, rappelons-le, s’appuir trois piliers : environnemental,
social et économique.



La péche a pour vocation premiere d’apporter deolarriture a I’humanité, il ne faut pas
I'oublier. En bref, le RMD est un bon compromisrentonservation et exploitation.

Il faut garder en téte que la notion de durabilédéun peu au-dela du seul RM2n effet, la
durabilité ne vise pas seulement le stock considé@ads également I'ensemble de
I'écosystéme (les especes associées, les habf&s).un des objectifs de la Directive cadre
stratégie pour le milieu marin (DCSMM) qui viseden état écologique des mers. Mais c’est
un autre sujet.

Dans le RMD, que se passe-t-il concretement pour wgtock donné ?

La question de la traduction pratigue de la notden RMD a fait I'objet de longues
discussions (sans parler des délais pour I'atteidr« Etre au RMD » au sens de la PCP
(article 2) c’est ajuster la mortalité par pécheefie permettant d’atteindre a terme le RMD,
avec l'atteinte, a terme, de niveaux de biomasske efaptures correspondant a cette pression
de péche.

Les recommandations du CIEM (mais également de®esawrganisations régionales des
péches) en termes de possibilités de captures (B&M)asent sur une mortalité par péche
égale a celle conduisant au RMD. Pour certainkstqui étaient surexploités, cet ajustement
nécessite / a nécessité une réduction de la predsigéche. Pour d’autres, sous-exploités,
pécher au RMD, est compatible avec une augmentdéda pression de péche.

A noter que I'ajustement de la pression de péchenfdrtalité par péche) ne se traduit pas
nécessairement par une évolution similaire desilpbsss de captures. La mortalité par péche
étant grosso modo le rapport entre les capturés l@bmasse disponible, une augmentation
des captures peut étre compatible avec une rédutdtida mortalité par péche si les captures
augmentent moins vite que la biomasse. A l'invedsss le cas ou la biomasse diminue, la
réduction des captures doit étre plus forte quée getcessaire pour atteindre la mortalité
cible.

Peut-on déja faire un point d’étape sur son efficate ?

C’est une question difficile. D’'une part parce aqueeis entrons dans un monde quasi inconnu
(ou oublié) d’'une exploitation modérée, de stoakbenne santé. Et puis, surtout, cette bonne
santé des stocks n’est pas instantgniéaut pécher plusieurs années en visant le RM0Or po
gue le stock trouve son équilibre et permette, eyanne, des captures maximales. Dans la
réalité, ce que I'on observe de I'état des stoclest le résultat, non seulement de l'effet de la
pression de péche, mais aussi de facteurs envimemiaux qui sont variables, cette
variabilité ne permettant pas d’assurer que I'dtastock est uniquement la conséquence du
seul niveau de la mortalité par péche.

Le bilan que I'on peut faire est que le nombre tdelks au RMD augmentent fortement dans
les eaux de I'Atlantique nord-edta Commission européenne estime que dans les eaux
communautaires, les stocks au RMD représentene é&fitret 60% des stocks évalués ces
derniéres années.

En volume, les péches francaises dans I'Atlantigoed- est sont composées a 39% de
poissons provenant de stocks au RMD contre 16%xgloiges. Les 45% restant étant
constitués de stocks non évalués ou pour lesqaeladsification n’est pas possible.



Quelles conséquences aura I'application du RMD suiétat des stocks ? dans quel délai ?

L'objectif d’'une mortalité par péche modérée estcdroitre la taille du stock, et donc des
captures, mais également la proportion de poisaggs (et gros) a la fois dans le stock et
dans les captures. Si l'ajustement de la pressenpéche (I'effort de péche) permet
d’augmenter la taille du stock et a terme des capi’amélioration de la sélectivité (au sens
large) permet souvent d’obtenir des résultats mguplus importants. Aussi, comme en cas
de changement des conditions environnementaleg, dbangement de sélectivité doit
s’accompagner d’'une révision des points de référdRiID. Il n'y a donc pas un seul et
unique RMD gravé dans le marbre, mais un RMD pbagae condition environnementale et
chaque sélectivité. Le délai dépend de la bioldgiehaque espece/stock. Plus I'espéce a une
longévité importante et plus le nouvel équilibrettndedu temps a s’installer.

Les stocks vont donc augmenter mais pas les quotasurquoi ?

Pécher sur des stocks au RMD se traduit en gépéraline augmentation modérée (mais
durable) des captures (le plus souvent moindre ngu'amélioration de la sélectivité).
Dans une situation ou rien ne change, ou les dondienvironnementales sont constantes, ou
les relations entre les especes sont stablestdelsssen équilibre peuvent/pourront supporter
des captures constantes d’une année sur l'autre.

Dans la réalité, des stocks au RMD, parce qu'ilst gdus gros, qu'ils sont composés de
nombreuses classes d’age, supportent mieux lesiditi@ns naturelles du recrutement, ce qui
permet une relative stabilité des captures (et desaquotas).

Il faut donc combattre I'idée que pécher au RMDIxst’'forcément des quotas plus faibles.
Certes, pour les stocks qui n’y sont pas, rédarpression de péche passe parfois par une
diminution des quotas, mais ce n’est pas systémetiq

Quelle incidence sur les prix du poisson ?

Si les prix des individus les plus gros sont lassptlevés, alors les prix moyens devraient
augmenter puisqu’il y aura plus de gros poissonss das captures. Pour autant, I'impact
d’'une (tres) forte augmentation des captures estest négatif sur le prix moyen (comme ce
fut le cas récemment pour le merlu).

S'’il y a plus de poissons, les pécheurs pécheroritp vite...

C’est la, @ mon sens la plus grande difficulté.t€earriver au RMD nécessite des efforts,
mais y rester demandera une stricte disciplindpat des contraintes fortes. En effet, s'il y a
plus de poissons, les pécheurs pécheront plusetispmme il ne faudra pas trop pécher, il
faudra pécher moins longtemps et/ou avec moingydisn

En conclusion, plus qu’'une augmentation (modérés) ahptures et leur stabilité, c'est la
(forte) augmentation des rendements qui permeédbgy autant avec moins d’effort et donc
des colts moindres qui est, pour le pécheur, feipal intérét/avantage du RMD.

lien: http://www.pecheursdebretagne.eu/actus/actualites-actus/interview-exclusive-alain-biseau/



